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TNSU (CAR64) 

ค าน า 
รายงานผลการประเมินคุณภาพการศึกษาภายใน จากการจัดการศึกษา ปีการศึกษา 2564 ระดับมหาวิทยาลัย  

โดยคณะกรรมการประเมินคุณภาพการศึกษาภายในฉบับนี้ จัดท าขึ้นเพ่ือรายงานผลการตรวจสอบและผลการประเมิน 
จากการด าเนินงานจากการจัดการศึกษาของมหาวิทยาลัย   

ทั้งนี้ มหาวิทยาลัยการกีฬาแห่งชาติมีการประเมินคุณภาพการศึกษาภายใน แบ่งเป็น 4 ระดับ คือ ระดับหลักสูตร 
จ านวน 72 หลักสูตร ระดับคณะ จ านวน 51 คณะ ระดับวิทยาเขต จ านวน 17 วิทยาเขต และระดับมหาวิทยาลัย  
โดยรายงานผลการประเมินฉบับนี้ จะสะท้อนว่ามหาวิทยาลัยการกีฬาแห่งชาติสามารถสร้างความเชื่อมั่นให้แก่ 
ผู้มีส่วนเกี่ยวข้องและสาธารณชนได้ทราบว่าสามารถจัดการศึกษาได้อย่างมีคุณภาพตามมาตรฐานการศึกษา 
ตลอดจนเป็นไปตามมาตรฐาน ตัวบ่งชี้ และเกณฑ์การประเมินคุณภาพการศึกษาภายในที่ก าหนดไว้ทุกระดับ  
อันจะน าไปสู่แนวทางในการพัฒนาคุณภาพการศึกษา เพ่ือพัฒนาการจัดการศึกษาของมหาวิทยาลัยการกีฬา
แห่งชาติได้อย่างมีประสิทธิภาพต่อไป 
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บทสรุปผู้บริหาร 
  

ในปีการศึกษา 2564 ซึ่งเป็นปีที่ 3 ของการด าเนินการในการเป็นมหาวิทยาลัยการกีฬาแห่งชาติ   
ได้มีการปรับเปลี่ยนระบบการประกันคุณภาพใหม่ โดยมีการประเมิน 72 หลักสูตร 51 คณะ 17 วิทยาเขต 
โรงเรียนกีฬา 11 โรง โครงการจัดตั้งโรงเรียนกีฬา 2 โรง และส านักงานอธิการบดี พบว่า 
 ผลการด าเนินงานตามตัวบ่งชี้ระดับมหาวิทยาลัยการกีฬาแห่งชาติจ านวน 27 ตัว มีผลการประเมิน
คะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 3.65 มีคุณภาพระดับดี โดยมีรายละเอียดรายมาตรฐาน ดังนี้ 
 มาตรฐานที่ 1  ผลลัพธ์ผู้เรียน    คะแนนเฉลี่ย 4.57 มีคุณภาพระดับดีมาก 
 มาตรฐานที ่2 ผลลัพธ์การวิจัยและนวัตกรรม  คะแนนเฉลี่ย 3.40 มีคุณภาพระดับพอใช้ 
 มาตรฐานที ่3  ผลลัพธ์การบริการวิชาการ  คะแนนเฉลี่ย 3.51 มีคุณภาพระดับดี 
 มาตรฐานที ่4  ผลลัพธ์ศิลปวัฒนธรรมและความเป็นไทยด้านการละเล่นพื้นบ้านและกีฬาไทย  
       คะแนนเฉลี่ย 4.56 มีคุณภาพระดับดีมาก 
 มาตรฐานที ่5 การบริหารจัดการ    คะแนนเฉลี่ย 3.26 มีคุณภาพระดับพอใช้  
 มาตรฐานที ่6 อัตลักษณ์ของนักศึกษาด้านกีฬา   คะแนนเฉลี่ย 4.83 มีคุณภาพระดับดีมาก 
 มาตรฐานที ่7 เอกลักษณ์ด้านกีฬา    คะแนนเฉลี่ย 4.16 มีคุณภาพระดับดี 
เมื่อวิเคราะห์ตามระบบ IPO พบว่า 
   ปัจจัยน าเข้า   คะแนนเฉลี่ย 2.89 มีคุณภาพระดับพอใช้ 
  กระบวนการ  คะแนนเฉลี่ย 3.00  มีคุณภาพระดับพอใช้ 
   ผลลัพธ์   คะแนนเฉลี่ย 4.15 มีคุณภาพระดับดี 
  
ข้อเสนอแนะเพื่อการพัฒนาในภาพรวม 

 1. เนื่องจากปีการศึกษา 2565 เป็นปีสุดท้ายของแผนการพัฒนามหาวิทยาลัย ดังนั้นมหาวิทยาลัย    
ควรเร่งประเมินผลการด าเนินงานในช่วงเวลาที่ผ่านมา โดยพิจารณาจากตัวชี้วัดระดับยุทธศาสตร์/กลยุทธ์
ทั้งหมดว่า ตัวชี้วัดใดที่มีผลการด าเนินงานไม่บรรลุเป้าหมาย  เพ่ือเป็นข้อมูลประกอบการวิเคราะห์ตนเอง   
ทั้งภายในและภายนอก และก าหนดวิสัยทัศน์ที่ชัดเจน โดยเฉพาะค าว่า “สถาบันอันดับหนึ่ง” ซึ่งจ าเป็นต้อง
มีตัวชี้วัดที่ตอบความเป็น “อันดับหนึ่ง” ได้ เช่น จ านวนรางวัลที่นักศึกษาได้รับในการเข้าร่วมการแข่งขันใน
ประเภทกีฬาหลักของวิทยาเขตในเวทีนานาชาติ จ านวนอาจารย์ที่มีความเชี่ยวชาญที่ได้รับการคัดเลือกเป็น 
ผู้ตัดสินกีฬาระดับนานาชาติ ผู้ฝึกสอนกีฬาระดับชาติ เป็นต้น นอกจากนั้นมหาวิทยาลัยยังอาจใช้ข้อความ
เดิมมาเป็นวิสัยทัศน์ในช่วง 5 ปีข้างหน้า โดยอาจก าหนดว่าภายใน 2 ปีแรก เป็นสถาบันการศึกษาอันดับหนึ่ง
ด้านศาสตร์การกีฬาในประเทศไทย และภายใน 3 ปีสุดท้ายของแผนพัฒนามหาวิทยาลัย เป็นสถาบัน 
การศึกษาอันดับหนึ่งด้านศาสตร์การกีฬาในภูมิภาคอาเซียน 
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2. สืบเนื่องจากวิสัยทัศน์ที่มุ่งความเป็นหนึ่งในภูมิภาคอาเซียน ดังนั้น มหาวิทยาลัยควรพิจารณาปรับ
หลักสูตรทุกหลักสูตรของมหาวิทยาลัยให้อยู่ในรูปของหลักสูตรที่มุ่งผลลัพธ์การเรียนรู้ (OBE: Outcome Based 
Education) ซึ่งต้องมีการก าหนดผลลัพธ์การเรียนรู้ระดับหลักสูตร (PLO: Program Learning Outcome) เป็น
หลักในการกระจายผลลัพธ์การเรียนรู้ระดับรายวิชา (CLO: Course Learning Outcome) ต่อไป แนวคิดของ 
OBE ในการพัฒนาหลักสูตรดังกล่าวนี้เป็นแนวคิดหลักในการยกระดับคุณภาพหลักสูตรสู่มาตรฐานระดับ
นานาชาติ เช่น AUNQA หรือมาตรฐานวิชาชีพด้านบริหารธุรกิจ เช่น AACSB เป็นต้น  
  3. ในการน าเสนอผลการด าเนินงานหลาย ๆ ตัวบ่งชี้ประเภทผลลัพธ์ อาทิ ผลการประเมินหลักสูตร
ของมหาวิทยาลัย (ตัวบ่งชี้ที่ 5.12) ผลการประเมินคณะของมหาวิทยาลัย (ตัวบ่งชี้ที่ 5.13) ผลการประเมิน
วิทยาเขตของมหาวิทยาลัย (ตัวบ่งชี้ที่ 5.14) ควรมีการวิเคราะห์เชิงเปรียบเทียบคะแนนระหว่างวิทยาเขตใน
กลุ่มภูมิภาคเดียวกัน หรือเปรียบเทียบคะแนนย้อนหลัง 3 ปีเพ่ือดูพัฒนาการ ทั้งนี้เพ่ือความเป็นประโยชน์
จากการใช้ผลการวิเคราะห์ดังกล่าวในการพัฒนาปรับปรุงต่อไป 
  4. ในสภาวการณ์ของโรคระบาดที่เกิดขึ้นในช่วงเวลา 2 ปีที่ผ่านมา มหาวิทยาลัยควรศึกษาวิจัยหรือ
หาวิธีการจัดการศึกษาซ่อมเสริมแก่นักศึกษาเพ่ือชดเชยคุณภาพการเรียนรู้ที่สูญเสียไป (Leaning Loss) 
ในช่วงเวลาดังกล่าว การศึกษาวิจัยในหัวข้อนี้อาจจัดท าในรูปแบบของ KM หรือจัดให้เป็นประเด็นความเสี่ยง
อันเป็นผลต่อเนื่องจากโรคระบาด ซึ่งจะส่งผลโดยตรงต่อคุณภาพบัณฑิตอีกด้วย ตัวอย่างประเด็น/หัวข้อ  
ความเสี่ยงอีกประการหนึ่ง คือ การตระหนักถึงความจ าเป็นในการเตรียมทักษะให้กับนักศึกษา หรือพร้อมรับ
การทดสอบ Digital Literacy ซึ่งได้ด าเนินการอยู่แล้วในหลาย ๆ สถาบันการศึกษา 
  5. มหาวิทยาลัยควรทบทวนวิธีการคิดผลลัพธ์ผู้เรียนของมหาวิทยาลัย (ตัวบ่งชี้ที่ 1 ผลลัพธ์) ซึ่งคิด
ค านวณโดยน าค่าเฉลี่ยของตัวบ่งชี้ที่ 1.1 – 1.4 มารวมกันแล้วหาค่าเฉลี่ยอีกครั้งหนึ่ง วิธีการคิดค านวณเช่นนี้ 
ไม่น่าจะก่อให้เกิดประโยชน์อันใด เพราะท้ัง 4 เรื่องเป็นเรื่องที่แตกต่างกัน แต่สิ่งที่น่าสนใจและเป็นประโยชน์
มากกว่าคือการแยกน าเสนอค่าเฉลี่ยของ 17 วิทยาเขตในแต่ละเรื่อง แล้วน ามาวิเคราะห์หรือเปรียบเทียบ
ข้อมูลย้อนหลัง 3 ปีจะมีความเป็นประโยชน์มากกว่า 
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รายช่ือคณะกรรมการประเมินคุณภาพการศึกษาภายใน  ระดับมหาวิทยาลัย 
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ผลการประเมินคุณภาพการศึกษาภายใน  ระดับมหาวิทยาลัย  
 

มาตรฐาน/ตัวบ่งช้ี เกณฑ์การประเมิน 
ผลการประเมินปีการศึกษา 2564 

ข้อที่ได้/
ร้อยละ 

คะแนน ระดับคุณภาพ หมายเหตุ 

1.ผลลัพธ์ผู้เรียน 

1.1 ผลลัพธ์ผู้เรียนของ
มหาวิทยาลัย 

ค่าเฉลี่ยของคะแนนผลการ
ประเมินตัวบ่งช้ีทุกตัวตาม
มาตรฐานผู้เรียนทุกวิทยา
เขตของมหาวิทยาลยั 

- 4.57 คุณภาพระดับ
ดีมาก - 

2.ผลลัพธ์การวิจัยและนวัตกรรม 
2.1 ผลลัพธ์การวิจัยและ

นวัตกรรมของ
มหาวิทยาลัย 

ค่าเฉลี่ยของคะแนนผลการ
ประเมินตัวบ่งช้ีทุกตัวตาม
มาตรฐานการวิจัยและ
นวัตกรรมทุกวิทยาเขตของ
มหาวิทยาลยั 

- 3.40 พอใช้ - 

3.ผลลัพธ์การบริการวิชาการ 
3.1 ผลลัพธ์การบริการ

วิชาการของมหาวิทยาลัย 
ค่าเฉลี่ยของคะแนนผลการ
ประเมินตัวบ่งช้ีทุกตัวตาม
มาตรฐานการบริการ
วิชาการทุกวิทยาเขตของ
มหาวิทยาลยั 

- 3.51 ด ี - 

4. ผลลัพธ์ศิลปวัฒนธรรมและความเป็นไทย ด้านการละเล่นพื้นบ้านและกีฬาไทย 
4.1 ผลลัพธ์ศิลปวัฒนธรรม

และความเป็นไทยด้าน
การละเล่นพื้นบ้านและ
กีฬาไทยของมหาวิทยาลัย 

คะแนนเฉลีย่ของคะแนนผล 
การประเมินตัวบ่งช้ีทุกตัว
ตามมาตรฐาน
ศิลปวัฒนธรรมฯ ทุกวิทยา
เขตของมหาวิทยาลยั 

- 4.56 ดีมาก - 

5. การบริหารจัดการ 
5.1 การบริหารงานวิจัยและ

นวัตกรรม 
เกณฑ์มาตรฐาน 5  ข้อ ข้อที่ได้ 

1,2,3,4,5 5 ดีมาก - 

5.2 เงินสนับสนุนงานวิจัย
และนวัตกรรม (เงิน
รายได้) 

ค่าเฉลี่ยของคะแนนผลการ
ประเมินเงินสนับสนุน
งานวิจัยและนวัตกรรม (เงิน
รายได้)  ของทุกวิทยาเขต 

- 2.74 พอใช้ - 
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มาตรฐาน/ตัวบ่งช้ี เกณฑ์การประเมิน 
ผลการประเมินปีการศึกษา 2564 

ข้อที่ได้/
ร้อยละ 

คะแนน ระดับคุณภาพ หมายเหตุ 

5.3 เงินสนับสนุนงานวิจัย
และนวัตกรรม (เงิน
งบประมาณแผ่นดิน) 

ค่าเฉลี่ยของคะแนนผลการ
ประเมินเงินสนับสนุน
งานวิจัยและนวัตกรรม    
(เงินงบประมาณแผ่นดิน) 
ของทุกวิทยาเขต 

- 1.35 ต้องปรับปรุง
เร่งด่วน - 

5.4 อาจารย์ประจ า
มหาวิทยาลัยที่มี
คุณวุฒิปริญญาเอก  

โดยการแปลงค่าร้อยละ 
ของจ านวนอาจารย์ประจ า
มหาวิทยาลยัที่มีคณุวุฒิ
ปริญญาเอก เป็นคะแนน
ระหว่าง 0-5 ก าหนดให้เป็น
คะแนนเตม็ 5 = ร้อยละ 40 
ขึ้นไป 

- 3.43 พอใช้ - 

5.5 อาจารย์ประจ า
มหาวิทยาลัยที่ด ารง
ต าแหน่งทางวิชาการ  

โดยการแปลงค่าร้อยละของ
จ านวนอาจารย์ประจ า
มหาวิทยาลยัที่ด ารง
ต าแหน่งทางวิชาการเป็น
คะแนนระหวา่ง 0-5 
ก าหนดให้เป็นคะแนนเตม็ 
5=ร้อยละ 60 ขึ้นไป 

- 4.04 ด ี - 

5.6 การพัฒนายุทธศาสตร์
ของมหาวิทยาลัย 

เกณฑ์มาตรฐาน 6 ข้อ ข้อที่ได้ 
1,2,3,4,5 

4 ด ี

ข้อ 6 ไม่มีการ
มีการทบทวน 
แผนพัฒนา 
มหาวิทยาลัย 
 

5.7 การบริหารงบประมาณ
ของมหาวิทยาลัย 

เกณฑ์มาตรฐาน 5 ข้อ ข้อที่ได้ 
1,2,3,4,5 5 ดีมาก - 

5.8 การบริหารความเสี่ยง
ของมหาวิทยาลัย 

เกณฑ์มาตรฐาน 6 ข้อ ข้อที่ได้ 
1,2 2 ต้องปรับปรุง - 

5.9 การประเมินการปฏิบัติ
หน้าที่ของอธิการบดี 

เกณฑ์มาตรฐาน 5 ข้อ 

ข้อที่ได้ 
1 

1 
ต้องปรับปรุง

เร่งด่วน 

 ข้อ 2 ไม่ได้
เพราะ
ข้อตกลงยังไม่
ผ่านการลง
นาม และ ข้อ 
4ไม่ได้เพราะ
แนวปฏบิัติ
และเครื่องมือ
ประเมินผล
การ เป็นฉบบั 
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มาตรฐาน/ตัวบ่งช้ี เกณฑ์การประเมิน 
ผลการประเมินปีการศึกษา 2564 

ข้อที่ได้/
ร้อยละ 

คะแนน ระดับคุณภาพ หมายเหตุ 

5.10 การประเมินการ
ปฏิบัติงานของ               
หัวหน้าส่วนราชการ 

เกณฑ์มาตรฐาน 5 ข้อ 
 

ข้อที่ได้ 
1 1 ต้องปรับปรุง

เร่งด่วน 

ข้อ 2 ไม่ได้
เพราะ
ข้อตกลงยังไม่
ผ่านการลง
นาม และ ข้อ 
3 ไม่ได้เพราะ
แนวปฏบิัติยัง
เป็นฉบับร่าง 

5.11 การประเมินการ
ปฏิบัติงานของ
ผู้ปฏิบัติงานใน
มหาวิทยาลัย 

เกณฑ์มาตรฐาน 5 ข้อ 

ข้อที่ได้ 
1 1 ต้องปรับปรุง

เร่งด่วน 

ข้อ 2 ไม่ได้
เพราะแนว
ปฏิบัติ
เครื่องมือ 
ส าหรับการ
ประเมินผล  
การปฏิบัติงาน   
ยังเป็นฉบับ
ร่าง 

5.12 ผลการประเมิน
หลักสูตรของ
มหาวิทยาลัย  

ค่าเฉลี่ยของคะแนนผล
การประเมินหลักสูตรทุก
หลักสูตรของ
มหาวิทยาลัย 

- 3.43 พอใช้ 

ปรับคะแนน            
ของหลักสูตร
การท่องเท่ียว
และ
นันทนาการ               
วข .ศรีษะเกษ 
3.20 เป็น 
3.33 ท าให้ผล
รวมของจาก
คะแนน
ประเมิน
หลักสูตรจาก
เดิม 246.54 
เพิ่มขึ้นเป็น 
246.67 ท าให ้
ผลประเมิน
เพิ่มขึ้นจาก 
3.42 เป็น 
3.43  

5.13 ผลการประเมินคณะ
ของมหาวิทยาลัย  

ค่าเฉลี่ยของคะแนนผล
การประเมินคณะทุก
คณะของมหาวิทยาลัย 

- 3.92 ด ี - 

5.14 ผลการประเมิน   
วิทยาเขตของ
มหาวิทยาลัย  

ค่าเฉลี่ยของคะแนนผล
การประเมินวิทยาเขต
ทุกวิทยาเขตของ
มหาวิทยาลัย 

- 3.90 ด ี - 
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มาตรฐาน/ตัวบ่งช้ี เกณฑ์การประเมิน 
ผลการประเมินปีการศึกษา 2564 

ข้อที่ได้/
ร้อยละ 

คะแนน ระดับคุณภาพ หมายเหตุ 

5.15 ผลการประเมิน
ส านักงานอธิการบดี
ของมหาวิทยาลัย  

ค่าเฉลี่ยของคะแนนผล
การประเมินความพึง
พอใจของผู้รับบริการ 

- 4.53 ดีมาก - 

5.16 ผลการประเมิน
โรงเรียนกีฬา ของ
มหาวิทยาลัย 

ค่าเฉลี่ยของคะแนน            
ผลการประเมินโรงเรียน
กีฬาทุกโรงของ
มหาวิทยาลัย 

- 4.15 ดี - 

5.17 การบริหารการประกัน
คุณภาพการศึกษา
ภายใน 

เกณฑ์มาตรฐาน 6 ข้อ ข้อที่ได้ 
1,2,3,4,5,6 5 ดีมาก - 

6. อัตลักษณ์ของนักศึกษาด้านกีฬา 
6.1 นักศึกษาที่ได้รับรางวัล

จากการเข้าร่วมการ
แข่งขันกีฬาระดับชาติ 

โดยการแปลงค่าร้อยละ
ของจ านวนนักศึกษาที่
ได้รับรางวัลจากการเข้า
ร่วมการแข่งขันกีฬา
ระดับชาติเป็นคะแนน
ระหว่าง 0-5 ก าหนดให้
เป็นคะแนนเต็ม 5=ร้อย
ละ 60 ขึ้นไป 

-      4.49 ดี - 

6.2 นักศึกษาท่ีได้รับรางวัล
จากการเข้าร่วมการ
แข่งขันกีฬาระดับ
นานาชาติ 

โดยการแปลงค่าร้อยละ
ของจ านวนนักศึกษาที่
ได้รับรางวัลจากการเข้า
ร่วมการแข่งขันกีฬา
ระดับนานาชาติเป็น
คะแนนระหว่าง 0-5 
ก าหนดให้เป็นคะแนน
เต็ม 5=ร้อยละ 40 ขึ้น
ไป 

- 5.00 ดีมาก - 
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มาตรฐาน/ตัวบ่งช้ี เกณฑ์การประเมิน 
ผลการประเมินปีการศึกษา 2564 

ข้อท่ีได้/ร้อยละ คะแนน ระดับ
คุณภาพ หมายเหต ุ

6.3 นักศึกษาในศูนย์กีฬา
เพ่ือความเป็นเลิศที่
ได้รับรางวัลจากการ
เข้าร่วมการแข่งขันกีฬา
ระดับนานาชาติ 

โดยการแปลงค่าร้อยละ
ของจ านวนนักศึกษาใน
ศูนย์กีฬาเพื่อความเป็น
เลิศที่ได้รับรางวัลจาก
การเข้าร่วมการแข่งขัน
กีฬาระดับนานาชาติเป็น
คะแนนระหว่าง 0-5 
ก าหนดให้เป็นคะแนน
เต็ม 5=ร้อยละ 40 ขึ้น
ไป 

- 5.00 ดีมาก - 

7. เอกลักษณ์ด้านกีฬา 

7.1 การพัฒนานักกีฬาของ 
มหาวิทยาลัยการกีฬา
แห่งชาติ 

เกณฑ์มาตรฐาน 6 ข้อ ข้อที่ได้ 
1,2,3,4,5 4 ดี - 

7.2 ผลงานวิจัยและ
นวัตกรรมด้านศาสตร์
การกีฬา  

ค่าเฉลี่ยของคะแนน
ผลรวมของคะแนนผล
การประเมินผลงานวิจัย
และนวัตกรรมด้าน
ศาสตร์การกีฬาของทุก
วิทยาเขต 

 
 

- 3.47 พอใช้ - 

7.3 การพัฒนาหลักสูตร
ทางการกีฬา 

เกณฑ์มาตรฐาน 6 ข้อ ข้อที่ได้ 
1,2,3,4,5,6 

5 ดีมาก - 

ผลการประเมินคุณภาพการศึกษาภายใน  
ระดับมหาวิทยาลัย 3.65 คุณภาพระดับดี 
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ข้อเสนอแนะรายมาตรฐาน 
 
มาตรฐานที่ 1 ผลลัพธ์ผู้เรียน 

จุดเด่น แนวทางเสริมจุดเด่น 
 
- 

 

 
- 

 

จุดที่ควรพัฒนา  แนวทางพัฒนา 
1. ผลการประเมินนักศึกษาชั้นปีสุดท้ายที่สอบ

ภาษาอังกฤษ TNSU English Test  
 

1.1 คณะศิลปศาสตร์ซึ่งเป็นผู้รับผิดชอบการสอบ
TNSU English Test ควรมีการวิเคราะห์
สาเหตุของปัญหาที่นักศึกษาชั้นปีสุดท้าย              
ของทุกวิทยาเขต มีคะแนนสอบภาษาอังกฤษ
ต่ ากว่าเกณฑ์ เพ่ือวางแผนพัฒนาทักษะ
ภาษาอังกฤษให้กับนักศึกษาทุกชั้นปีทั้ง             
ระยะสั้นและระยะยาว  

1.2 การพัฒนาอาจารย์ผู้สอนให้มีทักษะ
ภาษาอังกฤษ และการสอนภาษาอังกฤษ              
อย่างต่อเนื่อง  

1.3 ทบทวนเกณฑ์ในการประเมินการสอบผ่าน
ภาษาอังกฤษให้สอดคล้องกับเกณฑ์ของ สมศ. 
คือ B1 

 
 
ข้อเสนอแนะเพิ่มเติม 

มหาวิทยาลัยควรมีการทบทวนการน าเสนอผลลัพธ์ผู้เรียนทั้ง 4 ตัวบ่งชี้ (ตัวบ่งชี่ที่ 1.1 – 1.4)  
ให้น าเสนอเป็นค่าเฉลี่ยของแต่ละวิทยาเขต และให้มีการวิเคราะห์ผลการประเมินเพ่ือหาแนวทางพัฒนา
ปรับปรุงต่อไป  
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มาตรฐานที่ 2 ผลลัพธ์การวิจัยและนวัตกรรม 
จุดเด่น แนวทางเสริมจุดเด่น 

 
- 
 

 
- 
 

จุดที่ควรพัฒนา  แนวทางพัฒนา 
ผลงานวิจัยที่น าไปใช้ประโยชน์ของอาจารย์ประจ า 
วิทยาเขต 

ควรทบทวนเกณฑ์ประเมินตัวบ่งชี้ 2.2 ผลงานวิจัย
ที่น าไปใช้ประโยชน์ของอาจารย์ประจ าวิทยาเขต
ให้สะท้อนนโยบายและทิศทางการวิจัยและ
นวัตกรรมของมหาวิทยาลัย  

 
ข้อเสนอแนะเพิ่มเติม 
 -  
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มาตรฐานที่ 3 ผลลัพธ์การบริการวิชาการ 
จุดเด่น แนวทางเสริมจุดเด่น 

 
- 
 

 
- 
 

จุดที่ควรพัฒนา  แนวทางพัฒนา 
1. การบริการทางวิชาการ 1.1 ควรมีการจ าแนกการวิเคราะห์ว่าผลที่ได้ 

ของทุกวิทยาเขตส่วนใหญ่มาจากการใช้
บริการสถานที่หรือไม่ เกิดรายได้จากการ    
ขอใช้เท่าใด เพียงพอกับรายจ่ายหรือไม่              
กรณ ี   ถ้าเป็นการขอใช้บริการวิชาการ
รูปแบบอื่นอะไรคือสิ่งที่แต่ละวิทยาเขต
ให้บริการมากท่ีสุด 

1.2 ในกรณีตัวบ่งชี้ 3.2 มี 4 วิทยาเขตท่ีได้
คะแนนสูงสุดคือ 5.00 และต่ าสุดคือ 0 มี 4 
วิทยาเขต มหาวิทยาลัยควรมีการวิเคราะห์ว่า
เป็นเพราะอะไร และมหาวิทยาลัยควรมี            
การสร้างเครื่องมือวิเคราะห์สุขภาวะที่ดีเพ่ือใช้
ประเมินการด าเนินการ  

 
ข้อเสนอแนะเพิ่มเติม 
  มหาวิทยาลัยก าหนดนโยบายด้านการบริการทางวิชาการแก่สังคมไว้ชัดเจน ซึ่งสะท้อนวิสัยทัศน์ของ
มหาวิทยาลัย เน้นด้านความรู้ ความเข้าใจการดูแลสุขภาพ การออกก าลังกาย การเล่นกีฬาน าไปสู่สุขภาวะ 
ที่ดี ทั้งนี้ควรมีระบบกลไกในการน านโยบายสู่การปฏิบัติให้ชัดเจนให้เกิดผลเป็นรูปธรรม  โดยวิธีการที่
หลากหลายนอกเหนือจากการฝึกอบรม ทั้งนี้เพ่ือให้สอดคล้องกับแนวคิดการเรียนรู้ตลอดชีวิต (Lifelong 
learning) วิธีการเผยแพร่ความรู้อาจท าได้ในลักษณะของป้ายนิเทศในสถานที่ต่าง ๆ เพ่ือให้การเรียนรู้เกิดได้
ทุกที่ ทุกเวลา กับทุก ๆ คน 
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มาตรฐานที่ 4 ผลลัพธ์ศิลปวัฒนธรรมและความเป็นไทยด้านการละเล่นพื้นบ้านและกีฬาไทย 
จุดเด่น แนวทางเสริมจุดเด่น 

 
- 

 

 
- 

 

จุดที่ควรพัฒนา  แนวทางพัฒนา 
1. การประเมินตามตัวบ่งชี้ที่ก าหนดข้อ 4.1 เน้น

ผลลัพธ์ศิลปวัฒนธรรมและความเป็นไทย ด้าน
การละเล่นพื้นบ้านและกีฬาไทยของ
มหาวิทยาลัย    ซึ่งเป็นผลรวมการประเมินจาก
ทุกวิทยาเขตต่าง ๆ ซึ่งยังไม่สอดคล้องกับกลยุทธ์
ในยุทธศาสตร์การทะนุบ ารุงศิลปวัฒนธรรม 
การละเล่นพื้นบ้าน และกีฬาไทยซึ่งก าหนดไว้             
3 กลยุทธ์ คือ  

   1) การพัฒนาระบบกลไกส่งเสริมสนับสนุน 
   2) ฟ้ืนฟูอนุรักษ์เผยแพร่ในทุกระดับ  

    3) สนับสนุนการจัดตั้งแหล่งเรียนรู้ด้าน
ศิลปวัฒนธรรม การละเล่นพื้นบ้าน และ    
กีฬาไทย 

1. ผู้บริหารมหาวิทยาลัย วิทยาเขต และคณะ 
ควรทบทวน ตัวบ่งชี้หรือเพ่ิมเติม ตัวบ่งชี้              
ด้านกระบวนการเพื่อประเมินคุณภาพของ 
การด าเนินงานให้สอดคล้องกับยุทธศาสตร์                         
ที่ก าหนดไว้ 

 
 
 
 
 
 
 

 
ข้อเสนอแนะเพิ่มเติม 
         การเผยแพร่ด้านการละเล่นพ้ืนบ้านและกีฬาไทย มหาวิทยาลัยควรบรรจุกีฬาไทยไว้ในการแข่งขัน

กีฬาของสถาบัน (17 วิทยาเขต) ด้วย 
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มาตรฐานที่ 5 การบริหารจัดการ 
จุดเด่น แนวทางเสริมจุดเด่น 

 
- 
 

 
- 

จุดที่ควรพัฒนา แนวทางพัฒนา 
1. การก าหนดนโยบายการขอทุนวิจัยเงินรายได้ใน

ปัจจุบันมีข้อจ ากัด หรือไม่เอ้ือต่อการพัฒนา
นักวิจัยหน้าใหม่ 

1. ควรมีการก าหนดการใช้เงินรายได้ให้ชัดเจน 
และเกิดประโยชน์สูงสุดเพื่อเป็นการสนับสนุน 
และส่งเสริมนักวิจัยหน้าใหม่ของแต่ละวิทยาเขต 

2. การเตรียมการเพ่ือการประเมินบุคลากรเป็นไป
ค่อนข้างล่าช้า ไม่ทันการประเมินในแต่ละรอบปี 

2. ในการประเมินบุคลากรควรมีการจัดท า
ประกาศฯ หรือ บันทึกข้อตกลงต่าง ๆ ให้เสร็จ
ล่วงหน้าอย่างน้อย 10 เดือนก่อนด าเนินการ 

3. การน าเสนอผลลัพธ์ด้านอาจารย์มหาวิทยาลัยที่
มีคุณวุฒิปริญญาเอกและต าแน่งทางวิชาการ 
เป็นการน าเสนอเพียงผลลัพธ์ขาดการวิเคราะห์
และสังเคราะห์ข้อมูล ท าให้ไม่สามารถเทียบกับ
แผนพัฒนาบุคลากรในเรื่องคุณวุฒิและต าแหน่ง
ทางวิชาการได้   

3. ควรมีการวิเคราะห์จ านวนอาจารย์ที่มีคุณวุฒิ
ปริญญาเอกและต าแหน่งทางวิชาการ เพื่อ
น าไปสู่ความเชื่อมโยงในการวางแผนที่ชัดเจนใน
การพัฒนาบุคลากร 

4. การวางแผนพัฒนามหาวิทยาลัย มีการก าหนด
ช่วงเวลาที่ล่าช้าไม่สอดคล้องกับการปฏิบัติงาน
จริงของแผนหรือโครงการต่าง ๆ ของ
มหาวิทยาลัย 

4. ควรก าหนดช่วงเวลาของการจัดท านโยบาย  
การพัฒนามหาวิทยาลัย เพ่ือก าหนดแผนพัฒนา
มหาวิทยาลัย ในปีงบประมาณ 2564 ควร
ก าหนดช่วงเวลาเพ่ือให้การด าเนินการเสร็จสิ้น
อย่างช้าภายในเดือนกันยายน 2563 

5. การจัดท าต้นทุนต่อหน่วยการผลิต                       
ยังไม่ครอบคลุมพันธกิจครบทุกด้าน  

5. ควรวิเคราะห์ต้นทุนต่อหน่วยให้ครอบคลุม  
พันธกิจทุกด้านนอกเหนือจากการจัดการเรียน
การสอนเพ่ือโยงไปสู่การจัดท าแผนกลยุทธ์             
ทางการเงิน โดยอาจเปรียบเทียบหลักสูตร   
วิทยาเขตของแต่ละภูมิภาค หรือ เปรียบเทียบ
กับหลักสูตรในแต่ละวิทยาเขต  

  



- 14 - 

TNSU_CAR64 

จุดที่ควรพัฒนา แนวทางพัฒนา 

6. แผนงบประมาณเงินรายได้ไม่ชัดเจน 6. มหาวิทยาลัยควรมีการจัดท าแผนงบประมาณ
เงินรายได้ให้ชัดเจน เช่นเดียวกับแผน
งบประมาณแผ่นดินเพ่ือน าไปสู่การส่งเสริม
นโยบายที่ส าคัญต่าง ๆ ของมหาวิทยาลัย 

7. การนับจ านวนอาจารย์ในการเข้าสู่ต าแหน่ง
วิชาการ ไมส่อดคล้องกับมาตรฐาน 

7. เกณฑ์การนับจ านวนอาจารย์ในการเข้าสู่
ต าแหน่งวิชาการยังไม่สอดคล้องกับมาตรฐาน
ของกระทรวงการอุดมศึกษา วิทยาศาสตร์ วิจัย
และนวัตกรรม (อว.)ซึ่งวิธีการนับจ านวน
อาจารย์ในการเข้าสู่ต าแหน่งวิชาการควร
ด าเนินการตามเกณฑ์ของ อว. โดยการนับ
จ านวนอาจารย์ประจ าทั้งหมด ดังนั้น 
มหาวิทยาลัยควรมีการทบทวนตัวบ่งชี้ที่
เกี่ยวข้องกับการนับจ านวนอาจารย์ประจ าของ
ระบบประกันคุณภาพการศึกษาภายในทุก
ระดับ 

8. ผลลัพธ์จากทุกหลักสูตร/คณะ/วิทยาเขต ขาด
การวิเคราะห ์หรือเปรียบเทียบข้อมูลเพ่ือการ
น าไปใช้ประโยชน์ 

8. ตัวบ่งชี้ที่มีการน าผลลัพธ์จากทุกหลักสูตร/
คณะ/วิทยาเขต มาสรุปเป็นผลด าเนินงาน
ระดับมหาวิทยาลัย คณะกรรมการผู้รับผิดชอบ 
ที่รับผิดชอบแต่ละตัวบ่งชี้ควรมีการวิเคราะห์
ผลที่เกิดขึ้น เพื่อร่วมกันหาแนวทางปรับปรุง
แนวทางการด าเนินงานในปีถัดไป 

 
ข้อเสนอแนะเพิ่มเติม 
 ควรเขียนผลการด าเนินงานของการบริหารงานวิจัยและนวัตกรรมให้ชัดเจน และเป็นไปตามวงจร
คุณภาพในทุกข้อตามเกณฑ์มาตรฐาน 
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มาตรฐานที่ 6 อัตลักษณ์ของนักศึกษาด้านกีฬา 
จุดเด่น แนวทางเสริมจุดเด่น 

1. มีนโยบายการพัฒนามหาวิทยาลัยการกีฬา
แห่งชาติในการผลิตนักเรียนและนักกีฬาที่มี
ความสามารถพิเศษทางการกีฬาให้มีศักยภาพ
สูงสุดของแต่ละบุคคลตามพันธกิจ ข้อ 5 มี
คณะกรรมการพัฒนากีฬาของมหาวิทยาลัย มี
แผนงานระบบกลไกการด าเนินงาน และมีการ
ติดตามระบบผลการด าเนินงานจากการเข้า
ร่วมการแข่งขันกีฬาระดับชาติและนานาชาติ 
และการได้รับรางวัล ปี 2564 ใช้งบประมาณ
ทั้งสิ้น 80.73 ล้านบาท 

1.1 ควรทบทวนผลการด าเนินงานและ
ข้อเสนอแนะไปวางแผนพัฒนานักกีฬาของ
มหาวิทยาลัยให้ครบวงจรคุณภาพ 

1.2 ตามนโยบายด้านการกีฬา เป็นแหล่งสร้างและ
พัฒนาบุคลากรด้านการกีฬาให้เป็นผู้ฝึกสอน
กีฬา  ผู้ตัดสินกีฬา และนักวิทยาศาสตร์การ
กีฬา มุ่งพัฒนามวยไทยซึ่งเป็นกีฬาประจ าชาติ
สู่ระดับสากล โดยให้สถาบันพัฒนาบุคลากร
ทางการกีฬา ด าเนินการในเรื่องนี้อย่างเป็น
ระบบให้เกิดผลอย่างเป็นรูปธรรม 

จุดที่ควรพัฒนา แนวทางพัฒนา 
1. นักศึกษาท่ีได้รับรางวัลจากการเข้าร่วม              

การแข่งขันกีฬาระดับชาติภาพรวมของ
มหาวิทยาลัย ร้อยละ 53.91 (คะแนน 4.49) 
เมื่อพิจารณารายวิทยาเขต พบว่า มีวิทยาเขต
ที่มีผลประเมินน้อยกว่าร้อยละ 40 ได้แก่ 
วิทยาเขตล าปาง วิทยาเขตอ่างทอง วิทยาเขต
สมุทรสาคร วิทยาเขตยะลา และวิทยาเขต
มหาสารคาม 

 
 

1.1 คณะกรรมการพัฒนากีฬาของมหาวิทยาลัย 
รองอธิการบดีฝ่ายกิจการนักศึกษาและกิการ
พิเศษรองอธิการบดีประจ าวิทยาเขต รอง
คณบดีทั้ง 3 คณะผู้อ านวยการส านักกีฬา           
และผู้อ านวยการส่งเสริมและพัฒนากีฬา              
ควรสนับสนุน ส่งเสริม ก ากับ ติดตาม การ
พัฒนานักศึกษาให้มีศักยภาพสูงสุดของแต่ละ
บุคคลเพิ่มข้ึน 

1.2 ผลการประเมิน พบว่า มีนักศึกษาเข้าร่วมการ
แข่งขันกีฬาระดับชาติร้อยละ 11.03 ของ
นักศึกษาท้ังหมด และได้รับรางวัลระดับชาติ
ร้อยละ 5.95 ของนักศึกษาหมด จึงควร
วิเคราะห์ข้อมูลจ าแนกตามคณะและชั้นปี     
เพ่ือเป็นข้อมูลเชิงพัฒนาต่อไป 
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จุดที่ควรพัฒนา แนวทางพัฒนา 
 2. นักศึกษาได้รับรางวัลจากการเข้าร่วมการ

แข่งขันกีฬาระดับนานาชาติภาพรวมของ
มหาวิทยาลัยร้อยละ 53 .42 (คะแนน 5.00) 
เมื่อพิจารณารายวิทยาเขตพบว่า ไม่มีนักศึกษา
เข้าร่วมการแข่งขันกีฬาระดับนานาชาติ 2 วิทยา
เขต คือ วิทยาเขตเพชรบูรณ์ และวิทยาเขต
อุดรธานี และมี 4 วิทยาเขตที่มีผลประเมินน้อย
กว่าร้อยละ 20 ได้แก่ วิทยาเขตล าปาง วิทยา
เขตมหาสารคาม วิทยาเขตสมุทรสาคร และ
วิทยาเขตเชียงใหม่ 

 
 

2.1 คณะกรรมการพัฒนากีฬาของมหาวิทยาลัย
รองอธิการบดีฝ่ายกิจการนักศึกษาและกิจการ
พิเศษ รองอธิการบดีประจ าวิทยาเขต 
ผู้อ านวยการส านักกีฬา ควรส่งเสริมสนับสนุน
ก ากับติดตามการพัฒนานักศึกษาให้มี
ศักยภาพด้านกีฬาสูงสุดของแต่ละบุคคล โดย
มีการน าหลักวิทยาศาสตร์การกีฬามาใช้
เสริมสร้างสมรรถภาพทางกายและสามารถ
สร้างผลงานด้านการกีฬาในระดับนานาชาติ
เพ่ิมข้ึน 

2.2 ผลการประเมินพบว่ามีนักศึกษาท่ีเข้าร่วมการ
แข่งขันกีฬาระดับชาติร้อยละ 1.21  ของ
นักศึกษาท้ังหมด และได้รับรางวัลระดับ
นานาชาติร้อยละ 0.64 ของนักศึกษาท้ังหมด 
จึงควรวิเคราะห์ข้อมูลจ าแนกตามคณะและชั้น
ปี เพ่ือเป็นข้อมูลเชิงพัฒนาต่อไป 

3. นักกีฬาในศูนย์กีฬาเพ่ือความเป็นเลิศได้รับ
รางวัลจากการเข้าร่วมการแข่งขันกีฬาระดับ
นานาชาติ ร้อยละ 53.42 (คะแนน 5.00) เมื่อ
พิจารณารายวิทยาเขต พบว่า มี 5 วิทยาเขตท่ี
ไม่มีนักกีฬาใน  ศูนย์ความเป็นเลิศเข้าร่วมการ
แข่งขันกีฬาระดับนานาชาติ ได้แก่  วิทยาเขต
เพชรบูรณ์ วิทยาเขตมหาสารคาม วิทยาเขต
ล าปาง วิทยาเขตอ่างทอง และวิทยาเขต
อุดรธานี และมี 3 วิทยาเขตที่มีนักกีฬาจากศูนย์
กีฬาเพ่ือความเป็นเลิศเข้าร่วมการแข่งขันกีฬา
ระดับนานาชาติ เพียงคนเดียว ได้แก่ วิทยาเขต
ชุมพร วิทยาเขตยะลา และวิทยาเขต                
ศรีสะเกษ 

3.1 คณะกรรมการพัฒนากีฬาของมหาวิทยาลัย
รองอธิการบดีประจ าวิทยาเขต รองอธิการบดี 
ฝ่ายกิจการนักศึกษาและกิจการพิเศษ 
ผู้อ านวยการส านักกีฬา หัวหน้าส านักกีฬา 
ควรก ากับติดตามส่งเสริมสนับสนุนการพัฒนา
นักกีฬาในศูนย์ความเป็นเลิศของแต่ละวิทยา
เขต ให้มีศักยภาพด้านกีฬาสูงสุดของแต่ละ
บุคคล โดยน าหลักวิทยาศาสตร์การกีฬามาใช้
เสริมสร้างสมรรถภาพทางกาย ให้สามารถ
สร้างผลงานด้านกีฬาในระดับนานาชาติ
เพ่ิมข้ึน รวมทั้งมีโอกาสในการแข่งขันเพ่ิมขึ้น 
โดยเฉพาะนักกีฬาประเภททีม 

3.2 จากการประเมินพบว่ามีนักศึกษาในศูนย์กีฬา
เพ่ือความเป็นเลิศเข้าร่วมการแข่งขันกีฬา
ระดับนานาชาติร้อยละ 8.82 ของนักศึกษาใน
ศูนย์กีฬาเพื่อความเป็นเลิศ ส่วนใหญ่เป็น
นักกีฬาประเภทเดี่ยวและได้รับรางวัลร้อยละ 
6.08 ของนักศึกษาในศูนย์กีฬาเพ่ือความเป็น
เลิศ 
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จุดที่ควรพัฒนา แนวทางพัฒนา 

4. ปีการศึกษา 2564 นักเรียนโรงเรียนกีฬา 13 
แห่ง จบ ม . 6 จ านวน 675 คน ศึกษาต่อที่
มหาวิทยาลัยการกีฬาแห่งชาติวิทยาเขตต่าง ๆ 
252 คน คิดเป็นร้อยละ 37.33  

4. ควรมีนโยบายในการก าหนดทางเลือกใน
การศึกษาต่อของนักเรียนโรงเรียนกีฬาให้มี
ความถนัดทางด้านกีฬาตามภูมิภาค โดยการหา
ช่องทางท าข้อตกลงให้นักเรียนโรงเรียนกีฬา 
ศึกษาต่อที่มหาวิทยาลัยการกีฬาแห่งชาติเท่านั้น 
(อาจปรึกษากับคณะกรรมาธิการฝ่ายกีฬาของ
สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรและกระทรวงการ
ท่องเที่ยวและกีฬา) ควรส่งเสริมสนับสนุนให้
นักเรียนโรงเรียนกีฬาศึกษาต่อมหาวิทยาลัยการ
กีฬาแห่งชาติมากที่สุด 

 
ข้อเสนอแนะเพิ่มเติม 

1. ตัวบ่งชี้ในการประเมินอัตลักษณ์ของนักศึกษาของมหาวิทยาลัยการกีฬาแห่งชาติ “ทักษะดี      
มีน้ าใจนักกีฬา  พัฒนาสังคม” ยังไม่สะท้อนและครอบคลุมทุกประเด็นของอัตลักษณ์ มีเฉพาะตัวบ่งชี้ที่เน้น
ด้านกีฬาเท่านั้น 

2. ตัวบ่งชี้ในการประเมิน 6.1 6.2 และ 6.3 มีการประเมินเฉพาะนักศึกษาที่เข้าร่วมการแข่งขัน 
ระดับชาติและหรือระดับนานาชาติโดยไม่มีการเชื่อมโยงกับจ านวนนักศึกษาทั้งหมดของมหาวิทยาลัย  หรือ
นักกีฬาในศูนย์กีฬาเพ่ือความเป็นเลิศ จึงไม่ครอบคลุมพันธกิจข้อ 5 ระดับมหาวิทยาลัย 

3. ภาพรวมระดับมหาวิทยาลัย มีนักศึกษานอกศูนย์กีฬาเพ่ือความเป็นเลิศ เข้าร่วมการแข่งขัน 
กีฬาระดับนานาชาติ 116 คน คิดเป็น ร้อยละ 72.05 ของนักกีฬาที่เข้าร่วมการแข่งขันกีฬาระดับนานาชาติ
ทั้งหมด (ในศูนย์กีฬาเพ่ือความเป็นเลิศ 45 คน) ทั้งนี ้รองอธิการบดีประจ าวิทยาเขต หัวหน้าส านักกีฬา  
และรองคณบดีประจ าวิทยาเขต ควรส่งเสริมสนับสนุนผู้ฝึกสอนกีฬา วัสดุอุปกรณ์ในการฝึกซ้อม งบประมาณ    
ในการแข่งขัน รวมถึงดูแลการจัดการเรียนการสอนช่วงเก็บตัวนักกีฬาในรูปแบบพิเศษ เช่น การสอน
ออนไลน์ทั้งนักกีฬาในศูนย์กีฬาเพ่ือความเป็นเลิศ และนอกศูนยก์ีฬาเพ่ือความเป็นเลิศ 
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มาตรฐานที่ 7 เอกลักษณ์ด้านกีฬา 
จุดเด่น แนวทางเสริมจุดเด่น 

1. มีนโยบายในการพัฒนามหาวิทยาลัยการกีฬา
แห่งชาติ ด้านการจัดการศึกษาทีมุ่่งพัฒนา
นักเรียนนักศึกษา และมุ่งผลิตบัณฑิตให้มี
คุณภาพครอบคลุมทั้งศาสตร์การกีฬาระดับ
ปริญญาตรี โดยเน้นพัฒนาหลักสูตรทาง
วิชาชีพหรือปฏิบัติการมีสมรรถนะและทักษะ
เชิงเทคนิคในศาสตร์สาขาวิชานั้น รวมทั้ง
พัฒนาหลักสูตรนานาชาติ และหลักสูตรระดับ
บัณฑิตศึกษาให้มีความต่อเนื่องในศาสตร์การ
กีฬา 

1.1 ทั้งนี้ควรทบทวนการจัดท าแผนพัฒนา
หลักสูตรทั้งระยะสั้นและแผนระยะยาวให้
สอดคล้องกับแผนยุทธศาสตร์การพัฒนา
มหาวิทยาลัย (2566-2570) และก าหนดค่า
เป้าหมาย ตัวบ่งชี้ และเกณฑ์ประเมินตัวบ่งชี้ 
ให้สอดคล้องกับประเด็นการพัฒนาหลักสูตร 
แผนพัฒนาหลักสูตรทางการกีฬา ทั้งหลักสูตร
ระยะสั้น และหลักสูตรระดับปริญญาตรี
หลักสูตรนานาชาติ และหลักสูตรระดับ
บัณฑิตศึกษา 

2. ปีการศึกษา 2564 มีการจัดท าคู่มือพัฒนา
หลักสูตรระยะสั้นและมีการพัฒนาหลักสูตร
ระยะสั้นทางการกีฬาในการพัฒนาบุคลากร
ทางการกีฬา เพ่ือขึ้นทะเบียนเป็นผู้ฝึกสอน
ของสมาคมกีฬา จ านวน 2 หลักสูตร ได้แก่ 
หลักสูตรผู้ฝึกสอนกีฬาเรือพาย เรือแคนู 
ประเภทการแข่งขันความเร็วน้ าเรียบ และ
หลักสูตรผู้ฝึกสอนกีฬาทางอากาศ สาขา
เครื่องบินจ าลองบังคับวิทยุ ประเภท FPV 
Racing รวมทั้งมีการรายงานการเสนอสภา
มหาวิทยาลัยอนุมัติหลักสูตรดังกล่าว เพื่อใช้
สอนในปีการศึกษา 2565 

2.1 ควรจัดท าคู่มือพัฒนาหลักสูตรระดับปริญญา
ตรี หลักสูตรนานาชาติและหลักสูตรระดับ
บัณฑิตศึกษา และพัฒนาหลักสูตรดังกล่าว
อย่างต่อเนื่อง โดยเน้นการก าหนดกรอบ
แนวคิดเพ่ือเป็นทิศทางในการพัฒนาหลักสูตร
ให้ชัดเจน 

2.2 ควรพัฒนาหลักสูตรระยะสั้นที่ตอบสนอง 
การพัฒนาศักยภาพคนตลอดช่วงชีวิตเพ่ิมข้ึน 
เป็นช่วงปฐมวัย ช่วงวัยรุ่น วัยท างานและวัย
สูงอายุ โดยเน้น สุขภาวะที่ดีทางด้านร่างกาย 
จิตใจ และสิ่งแวดล้อมตามยุทธศาสตร์ชาติ 
ด้านที่ 3 ด้านพัฒนาและเสริมสร้างศักยภาพ
ของมนุษย์ รวมทั้งอาจจะปรับภารกิจข้อที่ 3 
เป็นพันธกิจที่สมบูรณ์ตามวิสัยทัศน์ของ
มหาวิทยาลัย 
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จุดที่ควรพัฒนา แนวทางพัฒนา 
1. แม้ว่ามีนโยบายในการพัฒนามหาวิทยาลัยการกีฬา

แห่งชาติด้านการวิจัยและนวัตกรรม โดยมุ่งเน้นการ
พัฒนาศักยภาพแก่บุคลากรด้านการวิจัย และ
นวัตกรรมให้สามารถสร้างสรรค์ผลงานวิจัยและ
นวัตกรรมด้านการกีฬาทางพลศึกษาโดยก าหนด              
ตัวบ่งชี้ผลงานวิจัยและนวัตกรรมด้านศาสตร์การ
กีฬาร้อยละ 80 ของงานวิจัยและนวัตกรรม เท่ากับ 
5 คะแนน แต่ผลการประเมิน 3.47 ผลงานวิจัยและ
นวัตกรรมด้านศาสตร์การกีฬาภาพรวมระดับ
มหาวิทยาลัย ร้อยละ 69.40 ของงานวิจัยทั้งหมด 
เมื่อพิจารณารายวิทยาเขต พบว่า มี 4 วิทยาเขต              
ทีไ่ดค้ะแนน 5.00 (ร้อยละ 80 ขึ้นไป) ได้แก่                 
วิทยาเขตเชียงใหม่  วิทยาเขตยะลา วิทยาเขต
สุพรรณบุรี และวิทยาเขตอุดรธานี  มี 3 วิทยาเขต    
ที่มีคะแนนผลการประเมินต่ ากว่า 2.50 ได้แก่   
วิทยาเขตชุมพรวิทยาเขตอ่างทองและวิทยาเขต
ล าปาง 

1.1 ทั้งนีค้วรเร่งพัฒนาให้ได้ตามเป้าหมายและ
เชื่อมโยงไปสู่วิสัยทัศน์ของมหาวิทยาลัยตาม             
พันธกิจข้อ 2  

1.2 ควรก าหนดตัวแปรในการประเมินในระดับคณะ
เพ่ือเป็นข้อมูลในการพัฒนาปรับปรุง รวมทั้งวิจัย
และนวัตกรรมด้านการสร้างเสริมสุขภาพ 
วิทยาศาสตร์การกีฬา การบริหารจัดการกีฬา                
การประกอบธุรกิจ และอุตสาหกรรมกีฬา และ
สาขาที่เก่ียวข้อง เป็นไปอย่างมีคุณภาพ และมี
ปริมาณเพ่ิมข้ึน  

 
ข้อเสนอแนะเพิ่มเติม 
 - 
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ข้อเสนอแนะในการเขียนรายงานการประเมินตนเองในปีถัดไป (SAR) 
 
 1. ในการเขียนรายงานการประเมินตนเอง ควรรายงานผลการปรับปรุงคุณภาพตามแผนพัฒนา
คุณภาพการจัดการศึกษาจากข้อเสนอแนะของคณะกรรมการ  การประเมินในปีการศึกษาที่ผ่านมาใน
ส่วนท้ายของข้อมูลพื้นฐาน 
 2. การเขียนผลการด าเนินงานตามมาตรฐานรายข้อของหลาย ๆ ตัวบ่งชี้ที่เป็นประเภทกระบวนการ
พบว่า ไม่ได้แสดงผลการด าเนินงาน แต่เป็นเพียงการบรรยายขยายความ/คัดลอกมาจากข้อความที่                         
ถูกก าหนดไว้ในเกณฑ์มาตรฐานเท่านั้น 
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ภาคผนวก  
 

 
1 ตารางผลการประเมินรายตัวบ่งชี้ จากการจัดการศึกษา ปีการศึกษา2564 
2 ตารางวิเคราะห์ผลการประเมินรายมาตรฐานระดับมหาวิทยาลัย 
3 ตารางสรุปผลการประเมินระดับหลักสูตร 72 หลักสูตร 
4 ตารางคะแนนรายตัวบ่งชี้ผลการประเมินระดับหลักสูตร 72 หลักสูตร แยกหลักสูตรรายคณะ 
5 ตารางสรุปคะแนนผลการประเมินระดับคณะและระดับวิทยาเขต 
6 ตารางคะแนนผลการประเมินรายตัวบ่งชี้ ระดับคณะ 
7 ตารางคะแนนผลการประเมินรายตัวบ่งชี้ ระดับวิทยาเขต 
8 ตารางคะแนนผลการประเมินโรงเรียนกีฬา 
9 ก าหนดการประเมินคุณภาพการศึกษาภายในระดับมหาวิทยาลัย 
10 ภาพกิจกรรม 
11 ประกาศมหาวิทยาลัยมหาวิทยาลัยการกีฬาแห่งชาติ เรื่อง แต่งตั้งคณะกรรมการประเมินคุณภาพ 

การศึกษาภายใน ระดับมหาวิทยาลัย จากการจัดการศึกษา ปีการศึกษา 2564 
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ตารางผลการประเมินรายตัวบ่งชี้จากการจัดการศึกษา ปีการศึกษา 2564 
 

 
 

ตัวต้ัง
ตัวหาร

18.27
4

6.79
2

3.51
1

77.49
17

ตัวบ่งชี้ 5.1 การบริหารงานวจิัยและนวตักรรม เกณฑ์มาตรฐาน 5  ข้อ  
ด าเนนิการได้ 5

46.63

17
22.91

17

183
667
262

540

ตัวบ่งชี้ 5.6 การพฒันายุทธศาสตร์ของมหาวทิยาลัย เกณฑ์มาตรฐาน 6  ข้อ  
ด าเนนิการได้ 5

ตัวบ่งชี้ 5.7 การบริหารงบประมาณของมหาวทิยาลัย เกณฑ์มาตรฐาน 5  ข้อ  
ด าเนนิการได้ 5

ตัวบ่งชี้ 5.8 การบริหารความเส่ียงของมหาวทิยาลัย เกณฑ์มาตรฐาน 6  ข้อ  
ด าเนนิการได้ 2

ตัวบ่งชี้ 5.9 การประเมนิการปฏิบัติหน้าทีข่องอธกิารบดี เกณฑ์มาตรฐาน 6  ข้อ  
ด าเนนิการได้ 1

ตัวบ่งชี้ 5.10 การประเมนิการปฏิบัติงานของหัวหน้าส่วนราชการ เกณฑ์มาตรฐาน 5  ข้อ  
ด าเนนิการได้ 1

ตัวบ่งชี้ 5.11 การประเมนิการปฏิบัติงานของผู้ปฏิบัติงานในมหาวทิยาลัย เกณฑ์มาตรฐาน 5  ข้อ  
ด าเนนิการได้ 1

246.67
72

200.03
51

66.28
17

40.78
9

54.00
13

ตัวบ่งชี้ 5.17 การบริหารการประกนัคุณภาพการศึกษาภายใน เกณฑ์มาตรฐาน 6  ข้อ  
ด าเนนิการได้ 6

793

1,471

86

161

31

45

ตัวบ่งชี้ 7.1 การพฒันานักกฬีาของมหาวทิยาลัยการกฬีาแห่งชาติ เกณฑ์มาตรฐาน 6  ข้อ  
ด าเนนิการได้ 5

59.01
17

ตัวบ่งชี้ 7.3 การพฒันาหลักสูตรทางการกฬีา เกณฑ์มาตรฐาน 6  ข้อ  
ด าเนนิการได้ 6

ระดับคุณภาพ

ดี

5

มาตรฐานที ่6 อัตลกัษณ์ของนักศึกษาด้านกีฬา 
นกัศึกษาที่ได้รับรางวัลจากการเข้าร่วมแข่งขันกีฬาระดับชาติ คิดเปน็

ร้อยละ
53.91 4.49

ตัวบ่งชี้ 6.2 นกัศึกษาที่ได้รับรางวัลจากการเข้าร่วมแข่งขันกีฬาระดับนานาชาติ คิดเปน็
ร้อยละ

53.42 5.00

คิดเป็นคะแนน 5

ตัวบ่งชี้ 4.1
ผลลัพธ์ศิลปวัฒนธรรมและความเป็นไทย
ด้านการละเล่นพื้นบ้านและกีฬาไทยของมหาวิทยาลัย

คะแนนทีไ่ด้ 4.56

ตัวบ่งชี้ 5.15 ผลการประเมนิส านักงานอธกิารบดีของมหาวทิยาลัย
คะแนนทีไ่ด้ 4.53

ตัวบ่งชี้ 5.16 ผลการประเมนิโรงเรียนกฬีาของมหาวทิยาลัย
คะแนนทีไ่ด้ 4.15

คิดเป็นคะแนน 2

มาตรฐานที ่5 การบริหารจดัการ

ตัวบ่งชี้ 2.1 ผลลัพธ์การวิจยัและนวัตกรรมของมหาวิทยาลัย 3.40

27.44 3.43
คิดเปน็
คะแนน

คะแนนทีไ่ด้

ตัวบ่งชี้ 3.1 ผลลัพธ์การการบริการวิชาการของมหาวิทยาลัย คะแนนทีไ่ด้ 3.51

มาตรฐานที ่4 ผลลพัธศิ์ลปวัฒนธรรมและความเป็นไทยการละเลน่พ้ืนบ้านและกีฬาไทย

5คิดเป็นคะแนน

ตัวบ่งชี้ 5.4 อาจารย์ประจ ามหาวทิยาลัยทีม่คุีณวฒิุปริญญาเอก

มาตรฐานที ่3 ผลลพัธก์ารบริการวิชาการ

มาตรฐานที ่2 ผลลพัธก์ารวิจยัและนวัตกรรม

ตัวบ่งชี้ 1.1 ผลลัพธผู้์เรียนของมหาวทิยาลัย คะแนนทีไ่ด้

คะแนนทีไ่ด้

หมายเหตุ 
(เหตุผลการประเมินที่ต่างจาก SAR)

ผลลัพธ์
คะแนนประเมิน

(% หรอื สัดส่วน)

มาตรฐานที ่1 ผลลพัธผู้์เรียน

มาตรฐาน/ตัวบ่งช้ี
ผลการด าเนินงานระดับมหาวิทยาลยั

4.57

คิดเป็นคะแนน

ตัวบ่งชี้ 7.2

คิดเป็นคะแนน

ผลการประเมนิระดับมหาวิทยาลัย
คะแนนประเมินเทา่กับ

3.65

3.47

3.92

5

ตัวบ่งชี้ 5.12 ผลการประเมนิหลักสูตรของมหาวทิยาลัย
คะแนนทีไ่ด้

4

ตัวบ่งชี้ 5.3 เงินสนับสนุนงานวจิัยและนวตักรรม (เงินงบประมาณแผ่นดิน)
1.35

2.74

คะแนนทีไ่ด้

ตัวบ่งชี้ 5.2 เงินสนับสนุนงานวจิัยและนวตักรรม (เงินรายได้)

คะแนนทีไ่ด้

ตัวบ่งชี้ 5.5 อาจารย์ประจ ามหาวทิยาลัยทีด่ ารงต าแหน่งทางวชิาการ คิดเปน็
คะแนน

48.52 4.04

3.43

ตัวบ่งชี้ 5.13

คิดเป็นคะแนน 4

คิดเป็นคะแนน 1

คิดเป็นคะแนน

คิดเป็นคะแนน

ผลการประเมนิคณะของมหาวทิยาลัย

1

1

ตัวบ่งชี้ 5.14 ผลการประเมนิวทิยาเขตของมหาวทิยาลัย
คะแนนทีไ่ด้ 3.90

ตัวบ่งชี้ 6.3 นกัศึกษาในศูนย์กีฬาเพื่อความเป็นเลิศที่ได้รับรางวัลจากการเข้าร่วมแข่งขัน
กีฬาระดับนานาชาติ

คิดเปน็
ร้อยละ

ผลงานวจิัยและนวตักรรมด้านศาสตร์ทางการกฬีา

คิดเป็นคะแนน

มาตรฐานที ่7 เอกลกัษณ์ด้านกีฬา

68.89 5.00

คะแนนทีไ่ด้

ตัวบ่งชี้ 6.1
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ตารางสรุปคะแนนผลการประเมินระดับหลักสูตร 72 หลักสูตร 
 
 

วิทยา
เขต 

จ า
นว

นห
ลกั

สูต
รท

ี่เป
ิดส

อน
 

คณะวิทยาศาสตร์ 
การกีฬาและสุขภาพ 

คณะศิลปศาสตร์ คณะศึกษาศาสตร์ 

หลักสูตร 
วิทยาศาสตร

บัณฑิต 

หลักสูตร
บริหารธุรกิจ

บัณฑิต 

หลักสูตร
ศิลปศาสตร

บัณฑิต 

หลัก
สูตร 
มหา 
บัณ
ฑิต 

หลักสูตร 
ศึกษาศาสตรบัณฑิต 

หลัก
สูตร 
มหา 
บัณ
ฑิต 

หลัก
สูตร
ดุษฏี 
บัณ
ฑิต 

สา
ขา

วิท
ยา

ศา
สต

ร์ก
าร

กีฬ
าแ

ละ
กา

รอ
อก

ก า
ลัง

กา
ย 

สา
ขา

กา
รส

่งเส
ริม

แล
ะพ

ัฒ
นา

สุข
ภา

พ 

สา
ขา

วิท
ยา

ศา
สต

ร์ก
าร

ฝึก
สอ

นกี
ฬา

 

สา
ขา

กา
รบ

ริห
าร

จัด
กา

รกี
ฬา

 

สา
ขา

กา
รบ

ริห
าร

จัด
กา

รธ
ุรกิ

นส
ุขภ

าพ
 

สา
ขา

สื่อ
สา

รก
าร

กีฬ
า 

สา
ขา

กา
รท่

อง
เที่

ยว
แล

ะน
ันท

นา
กา

ร 

สา
ขา

บร
ิหา

รจั
ดก

าร
กีฬ

าแ
ละ

นัน
ทน

าก
าร

 

สา
ขา

พล
ศึก

ษา
 

สา
ขา

สุข
ศึก

ษา
 

สา
ขา

พล
ศึก

ษา
ส า

หรั
บบ

ุคค
ลพ

ิเศ
ษ 

สา
ขา

พล
ศึก

ษา
แล

ะส
ุขศึ

กษ
า 

สา
ขา

พล
ศึก

ษา
แล

ะกี
ฬา

 

สา
ขา

พล
ศึก

ษา
แล

ะกี
ฬา

 

กระบี่ 4 3.54      3.45  3.47    3.59  
กรุงเทพ 4 3.34     3.21 3.47  3.53      
ชลบุรี 8 3.48   3.51   3.37 3.01 3.24   3.48 3.83 3.18 
ชัยภูมิ 3 3.74     3.25   3.42      
ชุมพร 3 3.53      3.48  3.35      
เชียงใหม่ 8 3.49 3.52  3.48   3.37  3.10   3.36 3.22 3.24 
ตรัง 3 3.53   3.34     3.63      
เพชรบูรณ์ 4 3.16   3.49  3.27   3.56      
มหาสารคาม 3 3.33   3.65     3.48      
ยะลา 6 3.66 3.47  3.33     3.49 3.28 3.36    
ล าปาง 3 3.58    3.55    3.65      
ศรีสะเกษ 3 3.56      3.33  3.58      
สมุทรสาคร 3 3.59     3.30   3.64      
สุโขทัย 4 3.23 3.28  3.15     3.13      
สุพรรณบุรี 6 3.61  3.63 3.33  3.35   3.56    3.45  
อ่างทอง 3 3.58      3.22  3.50      
อุดรธานี 4 3.44     3.32   3.50    3.33  
จ านวนหลักสูตร 

ท่ีเปิดรวม 72 17 3 1 8 1 6 7 1 17 1 1 2 5 2 
หมายเหตุ 

เกณฑ์การแปลผลค่าคะแนนประเมินระดบัหลักสูตร เป็นระดับคณุภาพใช้เกณฑ์ตามคู่มือ สป.กอ.ดังนี้ 
0.01 – 2.00 ระดับคุณภาพน้อย 
2.01 – 3.00 ระดับคุณภาพปานกลาง 
3.01 – 4.00 ระดับคุณภาพด ี
4.01 – 5.00 ระดับคุณภาพดีมาก 
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ตารางคะแนนรายตัวบ่งชี้ผลการประเมินระดับหลักสูตร 72 หลักสูตร แยกรายหลักสูตร รายคณะ 
 

1.1 คะแนนรายตัวบ่งชี้ผลการประเมินระดับหลักสูตร คณะวิทยาศาสตร์การกีฬาและสุขภาพ 
หลักสูตรวิทยาศาสตรบณัฑิต สาขาวิทยาศาสตร์การกีฬาและการออกก าลังกาย 

ล าดับ วิทยาเขต 
ตัวบ่งชี ้ ผลประเมิน 

1.1 2.1 2.2 3.1 3.2 3.3 4.1 4.2 4.3 5.1 5.2 5.3 5.4 6.1 คะแนน ระดับ
คุณภาพ 

1 กระบี ่ ผ่าน 4.25 4.64 3 3 4 3 3.11 4 3 3 3 5.00 3 3.54 ดี 
2 กรุงเทพ ผ่าน 4.60 3.09 3 3 3 3 3.78 3 3 3 3 5.00 3 3.34 ดี 
3 ชลบุร ี ผ่าน 4.51 4.30 3 3 3 4 4.44 3 3 3 3 4.00 3 3.48 ดี 
4 ชัยภูม ิ ผ่าน 4.67 5.00 3 3 3 3 5.00 4 3 3 3 5.00 4 3.74 ดี 
5 ชุมพร ผ่าน 4.39 5.00 3 3 3 3 3.44 4 3 3 3 5.00 3 3.53 ดี 
6 เชียงใหม่ ผ่าน 4.85 5.00 3 4 3 3 1.56 3 3 4 3 5.00 3 3.49 ดี 
7 ตรัง ผ่าน 4.60 5.00 3 3 3 3 3.33 4 3 3 3 5.00 3 3.53 ดี 
8 เพชรบูรณ์ ผ่าน 4.27 4.64 3 3 3 3 2.22 3 2 2 3 5.00 3 3.16 ดี 
9 มหาสารคาม ผ่าน 4.50 3.06 3 3 3 3 3.78 3 3 3 3 5.00 3 3.33 ดี 
10 ยะลา ผ่าน 4.55 5.00 3 3 3 3 5.00 4 3 3 3 5.00 3 3.66 ดี 
11 ล าปาง ผ่าน 4.75 5.00 3 4 3 4 2.78 3 3 3 3 5.00 3 3.58 ดี 
12 ศรีสะเกษ ผ่าน 4.27 5.00 3 3 3 3 5.00 3 3 3 3 5.00 3 3.56 ดี 
13 สมุทรสาคร ผ่าน 4.21 5.00 3 3 3 3 4.44 4 3 3 3 5.00 3 3.59 ดี 
14 สุโขทัย ผ่าน 4.14 3.39 3 3 2 3 4.44 3 3 3 3 4.00 3 3.23 ดี 
15 สุพรรณบุรี ผ่าน 4.91 5.00 3 3 3 3 4.00 4 3 3 3 5.00 3 3.61 ดี 
16 อ่างทอง ผ่าน 4.69 5.00 3 3 3 3 3.89 4 3 3 3 5.00 3 3.58 ดี 
17 อุดรธาน ี ผ่าน 4.44 5.00 3 3 3 3 3.33 3 3 3 3 5.00 3 3.44 ดี 

 
หลักสูตรวิทยาศาสตรบณัฑิต สาขาการส่งเสริมและพัฒนาสุขภาพ 

ล าดับ 
วิทยา
เขต 

ตัวบ่งชี ้ ผลประเมิน 
1.1 2.1 2.2 3.1 3.2 3.3 4.1 4.2 4.3 5.1 5.2 5.3 5.4 6.1 คะแนน ระดับ

คุณภาพ 
1 เชียงใหม่ ผ่าน 4.87 5.00 3 3 3 3 3.89 3 3 3 3 5.00 3 3.52 ดี 
2 ยะลา ผ่าน 4.56 5.00 3 3 3 3 2.56 4 3 3 3 5.00 3 3.47 ดี 
3 สุโขทัย ผ่าน - - 3 3 3 3 4.11 3 3 3 3 5.00 3 3.28 ดี 

หมายเหตุ : -  ตัวบ่งชี้ 2.1 และ 2.2 หมายถึง ไม่มีการประเมินตัวบ่งชี้นี้ เนื่องจากยังไม่มีบัณฑิตส าเร็จการศึกษา 

 
หลักสูตรวิทยาศาสตรบณัฑิต สาขาวิทยาศาสตร์การฝึกสอนกีฬา 

ล าดับ วิทยาเขต 
ตัวบ่งชี ้ ผลประเมิน 

1.1 2.1 2.2 3.1 3.2 3.3 4.1 4.2 4.3 5.1 5.2 5.3 5.4 6.1 คะแนน ระดับ
คุณภาพ 

1 สุพรรณบุรี ผ่าน 4.88 5.00 3 3 3 3 4.33 4 3 3 3 5.00 3 3.63 ดี 
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1.2 ตารางคะแนนรายตัวบ่งชี้ผลการประเมินระดับหลักสูตร คณะศิลปศาสตร์ 
หลักสูตรบรหิารธุรกิจบัณฑติ สาขาการบริหารจดัการกีฬา 

ล าดับ วิทยาเขต 
ตัวบ่งชี ้ ผลประเมิน 

1.1 2.1 2.2 3.1 3.2 3.3 4.1 4.2 4.3 5.1 5.2 5.3 5.4 6.1 คะแนน ระดับคุณภาพ 
1 ชลบุร ี ผ่าน 4.42 4.26 3 3 3 3 3.89 4 3 3 3 5.00 3 3.51 ดี 
2 เชียงใหม่ ผ่าน 4.49 3.75 3 3 3 3 5.00 3 3 3 3 5.00 3 3.48 ดี 
3 ตรัง ผ่าน 4.35 4.41 3 3 3 4 1.67 3 3 3 3 5.00 3 3.34 ดี 
4 เพชรบูรณ์ ผ่าน 4.53 4.47 3 3 3 3 4.33 3 3 3 3 5.00 3 3.49 ดี 
5 มหาสารคาม ผ่าน 4.51 5.00 3 3 3 3 5.00 4 3 3 3 5.00 3 3.65 ดี 
6 ยะลา ผ่าน 4.51 5.00 3 3 3 3 1.78 3 3 3 3 5.00 3 3.33 ดี 
7 สุโขทัย ผ่าน 4.52 2.78 3 3 3 3 2.67 3 3 3 3 5.00 2 3.15 ดี 
8 สุพรรณบุรี ผ่าน 4.23 5.00 2 2 3 3 5.00 3 3 3 2 5.00 3 3.33 ดี 

 

หลักสูตรบรหิารธุรกิจบัณฑติ สาขาการบริหารจดัการธรุกิจสุขภาพ 

ล าดับ วิทยาเขต 
ตัวบ่งชี ้ ผลประเมิน 

1.1 2.1 2.2 3.1 3.2 3.3 4.1 4.2 4.3 5.1 5.2 5.3 5.4 6.1 คะแนน ระดับคุณภาพ 
1 ล าปาง ผ่าน 4.67 5.00 3 3 3 3 4.44 3 3 3 3 5.00 3 3.55 ดี 

 

หลักสูตรศิลปศาสตรบณัฑิต สาขาสื่อสารการกีฬา 

ล าดับ วิทยาเขต 
ตัวบ่งชี ้ ผลประเมิน 

1.1 2.1 2.2 3.1 3.2 3.3 4.1 4.2 4.3 5.1 5.2 5.3 5.4 6.1 คะแนน ระดับคุณภาพ 
1 กรุงเทพ ผ่าน 4.58 4.70 2 3 3 3 3.00 2 3 3 3 4.50 3 3.21 ดี 
2 ชัยภูม ิ ผ่าน 4.44 5.00 3 3 3 3 3.78 3 2 2 2 5.00 3 3.25 ดี 
3 เพชรบูรณ์ ผ่าน 4.57 2.92 2 3 3 3 5 3 3 3 3 5.00 2 3.27 ดี 
4 สมุทรสาคร ผ่าน 4.16 4.06 3 3 3 3 2.67 4 3 3 3 4.00 3 3.30 ดี 
5 สุพรรณบุรี ผ่าน 4.84 5.00 2 3 3 3 2.67 3 3 3 3 5.00 3 3.35 ดี 
6 อุดรธาน ี ผ่าน 4.68 3.75 3 3 3 3 1.67 4 3 3 3 5.00 3 3.32 ดี 

 

หลักสูตรศิลปศาสตรบณัฑิต สาขาการท่องเที่ยวและนันทนากร 

ล าดับ วิทยาเขต 
ตัวบ่งชี ้ ผลประเมิน 

1.1 2.1 2.2 3.1 3.2 3.3 4.1 4.2 4.3 5.1 5.2 5.3 5.4 6.1 คะแนน ระดับคุณภาพ 
1 กระบี ่ ผ่าน 4.55 4.00 3 3 3 3 3.33 4 3 3 3 5.00 3 3.45 ดี 
2 กรุงเทพ ผ่าน 3.58 4.17 3 3 3 3 4.33 4 3 3 3 5.00 3 3.47 ดี 
3 ชลบุร ี ผ่าน 4.56 4.35 3 3 3 3 1.85 4 3 3 3 5.00 3 3.37 ดี 
4 ชุมพร ผ่าน 4.83 5.00 3 3 3 3 2.41 4 3 3 3 5.00 3 3.48 ดี 
5 เชียงใหม่ ผ่าน 4.82 5.00 3 3 3 3 2.96 3 3 3 3 5.00 2 3.37 ดี 
6 ศรีสะเกษ ผ่าน 4.67 5.00 3 3 3 3 2.67 3 3 3 3 5.00 2 3.33 ดี 
7 อ่างทอง ผ่าน 4.08 4.44 3 3 3 3 1.39 3 3 3 3 5.00 3 3.22 ดี 

 

หลักสูตรบรหิารธุรกิจมหาบัณฑิต สาขาการบรหิารจดัการกีฬาและนันทนาการ 

ล าดับ วิทยาเขต 
ตัวบ่งชี ้ ผลประเมิน 

1.1 2.1 2.2 3.1 3.2 3.3 4.1 4.2 4.3 5.1 5.2 5.3 5.4 6.1 คะแนน ระดับคุณภาพ 
1 ชลบุร ี ผ่าน 4.89 2.50 3 3 3 3 4.72 3 3 3 3 0.00 3 3.01 ดี 

 

หมายเหตุ : ตัวบ่งชี้ 5.4 คะแนน 0.00 เนื่องจากผู้ประเมินไม่พบหลักฐานเชิงประจักษ์ในวันที่ตรวจประเมิน และหลักสูตรไม่สามารถส่งเอกสารได้ทันในเวลาที่ก าหนด 
      ผู้ประเมินจึงให้ข้อเสนอแนะเพิ่มเติม 
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1.3 ตารางคะแนนรายตัวบ่งชี้ผลการประเมินระดับหลักสูตร คณะศึกษาศาสตร์ 
หลักสูตรศึกษาศาสตรบัณฑติ สาขาพลศึกษา 

ล าดับ วิทยาเขต 
ตัวบ่งชี ้ ผลประเมิน 

1.1 2.1 2.2 3.1 3.2 3.3 4.1 4.2 4.3 5.1 5.2 5.3 5.4 6.1 คะแนน ระดับคุณภาพ 
1 กระบี ่ ผ่าน 4.41 4.42 3 3 3 3 3.33 4 3 3 3 5.00 3 3.47 ดี 
2 กรุงเทพ ผ่าน 4.39 4.73 3 3 3 3 2.78 3 4 3 4 5.00 3 3.53 ดี 
3 ชลบุร ี ผ่าน - - 3 3 3 3 1.67 4 3 3 3 5.00 4 3.24 ดี 
4 ชัยภูม ิ ผ่าน 4.70 4.92 3 3 3 3 2.48 3 3 3 3 5.00 3 3.42 ดี 
5 ชุมพร ผ่าน 4.64 2.46 3 3 3 3 4.44 3 3 3 3 5.00 3 3.35 ดี 
6 เชียงใหม่ ผ่าน 4.61 4.78 3 2 3 2 3.89 3 2 2 3 5.00 2 3.10 ดี 
7 ตรัง ผ่าน 4.86 5 3 3 4 3 3.33 4 3 3 3 5.00 3 3.63 ดี 
8 เพชรบูรณ์ ผ่าน 4.84 4.81 3 3 3 3 5.00 3 3 3 3 5.00 3 3.56 ดี 
9 มหาสารคาม ผ่าน 4.77 4.11 3 3 3 3 4.33 3 3 3 3 5.00 3 3.48 ดี 
10 ยะลา ผ่าน 4.53 5.00 3 3 3 3 3.78 3 3 3 3 5.00 3 3.49 ดี 
11 ล าปาง ผ่าน 4.53 5.00 3 3 3 3 3.89 4 3 3 3 5.00 4 3.65 ดี 
12 ศรีสะเกษ ผ่าน 4.47 5.00 3 3 3 3 4.11 4 3 3 3 5.00 3 3.58 ดี 
13 สมุทรสาคร ผ่าน 4.32 5.00 3 2 3 4 5.00 4 3 3 3 5.00 3 3.64 ดี 
14 สุโขทัย ผ่าน 4.52 4.48 3 2 3 3 3.67 4 2 2 2 5.00 2 3.13 ดี 
15 สุพรรณบุรี ผ่าน 4.88 4.01 3 3 3 3 4.33 4 3 3 3 5.00 3 3.56 ดี 
16 อ่างทอง ผ่าน 4.23 5.00 3 3 3 3 2.22 4 3 3 3 5.00 4 3.50 ดี 
17 อุดรธาน ี ผ่าน 4.70 3.77 3 3 3 3 5.00 3 3 3 3 5.00 3 3.50 ดี 

หมายเหตุ : -  ตัวบ่งชี้ 2.1 และ 2.2 หมายถึง ไม่มีการประเมินตัวบ่งชี้นี้ เนื่องจากยังไม่มีบัณฑิตส าเร็จการศึกษา 

 
หลักสูตรศึกษาศาสตรบัณฑติ สาขาสขุศึกษา 

ล าดับ วิทยาเขต 
ตัวบ่งชี ้ ผลประเมิน 

1.1 2.1 2.2 3.1 3.2 3.3 4.1 4.2 4.3 5.1 5.2 5.3 5.4 6.1 คะแนน ระดับคุณภาพ 
1 ยะลา ผ่าน 4.52 5.00 3 3 3 3 1.11 3 3 3 3 5.00 3 3.28 ดี 

 
 

หลักสูตรศึกษาศาสตรบัณฑติ สาขาพลศึกษาส าหรับบุคคลพิเศษ 

ล าดับ วิทยาเขต 
ตัวบ่งชี ้ ผลประเมิน 

1.1 2.1 2.2 3.1 3.2 3.3 4.1 4.2 4.3 5.1 5.2 5.3 5.4 6.1 คะแนน ระดับคุณภาพ 
1 ยะลา ผ่าน 4.52 5.00 3 3 3 3 2.22 3 3 3 3 5.00 3 3.36 ดี 

 

 

หลักสูตรศึกษาศาสตรบัณฑติ สาขาพลศึกษาและสุขศึกษา 

ล าดับ วิทยาเขต 
ตัวบ่งชี ้ ผลประเมิน 

1.1 2.1 2.2 3.1 3.2 3.3 4.1 4.2 4.3 5.1 5.2 5.3 5.4 6.1 คะแนน ระดับคุณภาพ 
1 ชลบุร ี ผ่าน 4.65 5.00 3 3 3 3 1.57 4 3 3 3 5.00 4 3.48 ดี 
2 เชียงใหม่ ผ่าน 4.62 5.00 3 3 3 3 2.04 3 3 3 3 5.00 3 3.36 ดี 
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หลักสูตรศึกษาศาสตรมหาบัณฑติ สาขาพลศึกษาและกีฬา 

ล าดับ วิทยาเขต 
ตัวบ่งชี ้ ผลประเมิน 

1.1 2.1 2.2 3.1 3.2 3.3 4.1 4.2 4.3 5.1 5.2 5.3 5.4 6.1 คะแนน ระดับคุณภาพ 
1 กระบี ่ ผ่าน 4.96 5.00 3 3 3 3 4.72 3 3 3 3 5.00 3 3.59 ดี 
2 ชลบุร ี ผ่าน 4.80 5.00 3 4 3 4 5.00 4 3 3 3 5.00 3 3.83 ดี 
3 เชียงใหม่ ผ่าน 4.36 0.83 3 3 4 3 4.72 2 3 3 3 5.00 3 3.22 ดี 
4 สุพรรณบุรี ผ่าน 4.55 3.57 3 3 3 3 4.72 3 3 3 3 5.00 3 3.45 ดี 
5 อุดรธาน ี ผ่าน - - 3 3 3 4 5.00 3 4 4 3 5.00 3 3.33 ดี 

 

หมายเหตุ : -  ตัวบ่งชี้ 2.1 และ 2.2 หมายถึง ไม่มีการประเมินตัวบ่งชี้นี้ เนื่องจากยังไม่มีบัณฑิตส าเร็จการศึกษา 

 
 

หลักสูตรปรชัญาดุษฏีบณัฑิต สาขาพลศึกษาและกีฬา 

ล าดับ วิทยาเขต 
ตัวบ่งชี ้ ผลประเมิน 

1.1 2.1 2.2 3.1 3.2 3.3 4.1 4.2 4.3 5.1 5.2 5.3 5.4 6.1 คะแนน ระดับคุณภาพ 
1 ชลบุร ี ผ่าน - - 3 3 2 3 5.00 2 3 3 3 5.00 3 3.18 ดี 
2 เชียงใหม่ ผ่าน - - 3 3 - 3 3.19 - 3 3 3 5.00 3 3.24 ดี 

หมายเหตุ :  - ตัวบ่งชี้ 2.1 และ 2.2 หมายถึง ไม่มีการประเมินตัวบ่งชี้นี้ เนื่องจากยังไม่มีบัณฑิตส าเร็จการศึกษา 
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ตารางสรุปคะแนนผลการประเมินระดับคณะ และระดับวิทยาเขต 
 

ล าดับ วิทยาเขต 

ผลการประเมิน 

ระดับวิทยาเขต 
ระดับคณะ 

วิทยาศาสตร์การกีฬา 
ระดับคณะ 
ศิลปศาสตร ์

ระดับคณะ
ศึกษาศาสตร ์

คะแนน ระดับคุณภาพ  คะแนน ระดับคุณภาพ  คะแนน ระดับคุณภาพ  คะแนน ระดับคุณภาพ  
1 กระบี ่ 4.01 ดี 3.85 ดี 3.81 ดี 3.98 ด ี
2 กรุงเทพ 3.82 ดี 3.44 พอใช้ 3.73 ดี 3.48 พอใช้ 
3 ชลบุร ี 4.60 ดีมาก 4.29 ดี 4.47 ดี 4.67 ดีมาก 
4 ชัยภูม ิ 4.15 ดี 4.60 ดีมาก 3.62 ดี 4.18 ด ี
5 ชุมพร 3.54 ดี 3.23 พอใช้ 3.83 ดี 3.94 ด ี
6 เชียงใหม่ 4.22 ดี 3.85 ดี 3.96 ดี 3.97 ด ี
7 ตรัง 3.96 ดี 3.92 ดี 3.80 ดี 4.05 ด ี
8 เพชรบูรณ์ 3.46 พอใช้ 3.92 ดี 3.97 ดี 3.56 ด ี
9 มหาสารคาม 3.62 ดี 3.71 ดี 3.89 ดี 4.16 ด ี
10 ยะลา 4.07 ดี 4.07 ดี 3.71 ดี 3.72 ด ี
11 ล าปาง 4.06 ดี 4.29 ดี 4.40 ดี 4.50 ด ี
12 ศรีสะเกษ 4.06 ดี 4.09 ดี 4.00 ดี 3.81 ด ี
13 สมุทรสาคร 4.01 ดี 4.28 ดี 3.43 พอใช้ 4.14 ด ี
14 สุโขทัย 3.87 ดี 3.82 ดี 3.71 ดี 3.36 พอใช้ 
15 สุพรรณบุรี 4.16 ดี 4.26 ดี 3.98 ดี 4.11 ด ี
16 อ่างทอง 3.47 พอใช้ 3.86 ดี 3.60 ดี 3.79 ด ี
17 อุดรธาน ี 3.20 พอใช้ 3.20 พอใช้ 3.78 ดี 4.24 ด ี

 

  หมายเหตุ เกณฑ์การแปลผลค่าคะแนนประเมินระดับคณะ ระดับวิทยาเขต เป็นตามเกณฑ์ระดับคุณภาพ 
ตามคู่มือการประเมินคุณภาพการศึกษาภายใน มหาวิทยาลัยการกีฬาแห่งชาติ ดังนี้ 
คะแนนระหว่าง  0.00 – 1.50  ระดับคุณภาพต้องปรับปรุงเร่งด่วน 
คะแนนระหว่าง  1.51 – 2.50  ระดับคุณภาพต้องปรับปรุง 
คะแนนระหว่าง  2.51 – 3.50  ระดับคุณภาพพอใช้ 
คะแนนระหว่าง  3.51 – 4.50  ระดับคุณภาพดี 
คะแนนระหว่าง  4.51 – 5.00  ระดับคุณภาพดีมาก 
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ตารางคะแนนผลการประเมินรายตัวบ่งชี้ ระดับวิทยาเขต 
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ที ่ โรงเรียนกีฬา คะแนนผลการประเมิน ระดับคุณภาพ 

1 ขอนแก่น 4.00 ดีเลิศ 

2 ชลบุร ี 4.00 ดีเลิศ 

3 ตรัง 4.00 ดีเลิศ 

4 นครศรีธรรมราช 4.00 ดีเลิศ 

5 นครสวรรค์ 4.00 ดีเลิศ 

6 ยะลา 4.00 ดีเลิศ 

7 ล าปาง 4.00 ดีเลิศ 

8 ศรีสะเกษ 4.00 ดีเลิศ 

9 สุพรรณบุรี 5.00 ยอดเยี่ยม 

10 อ่างทอง 4.00 ดีเลิศ 

11 อุบลราชธานี 5.00 ยอดเยี่ยม 

12 เชียงใหม่ 4.00 ดีเลิศ 

13 นครนายก 4.00 ดีเลิศ 

 
 
หมายเหตุ เกณฑ์การแปลผลค่าคะแนนประเมินโรงเรียนกีฬา เทียบจากระดับคุณภาพ ดังนี้ 

0.00 – 1.00 ระดับคุณภาพก าลังพัฒนา 
1.01 – 2.00 ระดับคุณภาพปานกลาง 
2.01 – 3.00 ระดับคุณภาพดี 
3.01 – 4.00 ระดับคุณภาพดีเลิศ 
4.01 – 5.00 ระดับคุณภาพยอดเยี่ยม 

 
 
 
 

ตารางคะแนนผลการประเมินโรงเรียนกีฬา  
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ก าหนดการประเมินคณุภาพการศึกษาภายในระดับมหาวิทยาลัย 
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วันอังคารที่ 2 สิงหาคม 2565 
วัน/เวลา รายละเอียดการด าเนินงาน หมายเหตุ 

08.30 - 12.00 น. คณะกรรมการประเมินจัดท ารายงานผลการประเมินฯ  
ระดับมหาวิทยาลัย  

ห้องประชุม 
กรรมการประเมิน 

(ห้องรับรอง) 
12.00 - 13.00 น. พักรับประทานอาหาร 
13.30 น. เป็นต้นไป  รายงานผลการประเมินพร้อมให้ข้อเสนอแนะ  

อภิปราย ซักถามเพ่ิมเติม และปิดการประชุม 
 ทีมเลขานุการประเมิน จัดท าเล่มฉบับสมบูรณ์ 

ห้องประชุมมาร์ติน 
มหาวิทยาลัยการกีฬา

แห่งชาติ วิทยาเขตชลบุรี 
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ภาพกิจกรรมการประเมิน 
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ประกาศมหาวิทยาลัยมหาวิทยาลัยการกีฬาแห่งชาติ เรื่อง แต่งตั้งคณะกรรมการประเมิน 
คุณภาพการศึกษาภายใน ระดับมหาวิทยาลัย จากการจัดการศึกษา ปีการศึกษา 2564 
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